UCHWALA NR
RADY MIEJSKIEJ W ILZY

z dnia

W sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Burmistrza lizy

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 08 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1456.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeksu Postepowania Administracyjnego (Dz.U. 2024 r. poz.
572) - Rada Miejska w Itzy uchwala, co nastepuje:

§1.
Skarge S. K. na dziatalnos¢ Burmistrza ltzy uwaza sie za bezzasadna.
§2.

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Itzy celem
powiadomienia skarzacego o sposobie zatatwienia skarg z podaniem uzasadnienia
faktycznego i prawnego.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

W dniu 3 pazdziernika 2024 roku do Biura Rady Miejskiej w Itz wptyneta
skarga Pana S. K. na bestialskie i bezprawne dziatanie Gminy Htza wobec
niepetnosprawnej intelektualnie i ruchowo osoby oraz zwigzane z tym
nieprawidtowosci w postepowaniu administracyjnym i prawnym Gminy ltza.

Stosownie do art. 229 pkt. 3 Kodeksu postepowania administracyjnego, rada
gminy rozpoznaje skargi na dziatalnos¢ burmistrza.

Zgodnie z art. 237 Kp.a. przedmiotem skargi moze by¢ w szczegdlnosci
zaniedbanie lub nienalezyte wykonanie zadan przez wtasciwe organy, albo przezich
pracownikow, naruszenie praworzadnosci lub interesdw skarzgcych, a takze
przewlekte lub biurokratyczne zatatwienie spraw.

Zgodnie z art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U.z 2024 r. poz. 1456) Przewodniczaca Rady Miejskiej w Itzy przekazata skarge
do zaopiniowania Komisji skarg, wnioskow i petycji Rady Miejskiej w ltzy.

Komisja na posiedzeniu w dniu 17 pazdziernika 2024 r. zbadata zarzuty skargi.

Na podstawie zgromadzonych materiatéw i przyjetych wuyjasnien Komisja
ustalita nastepujacy stan faktyczny i prawny:

Sprawa o0 sugnaturze akt RGN.6232.11.4.2024 rozpoczeta zostata na
podstawie zgtoszenia nieprawidtowosci w funkcjonowaniu przydomowej
oczyszczalni sciekow przylegajacej do posesji numer 2 w Ptudnicy dokonanego
przez Pana S. K. bezposrednio do tut. Urzedu oraz za posrednictwem Komisariatu
Policji w ltzy. Ponadto z pismem znak: RA-IN.7024.107.2024.DU z dnia 8 sierpnia br.
Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w \Warszawie, Delegatura WIOS w
Radomiu przekazat Burmistrzowi ltzy kopie notatki urzedowej sporzadzonej podczas
zgtoszenia dokonanego przez Pana S. K. na Komisariacie Policji w ltzy. W powyzszym
piSmie powierzono podjecie dziatan wynikajacych z posiadanych kompetencji
Burmistrzowi lzy. Wszystkie dziatania pracownikéw Urzedu Miejskiego w ltzy
konsultowane byty z Radca Prawnym Pania Anna KoHataj lub z Radca Prawnym
Panem Dariuszem Kowalskim.

Sprawa, ktorej dotyczy sygnatura pism o numerze RGN.6232.11.4.2024 dotyczy
zgtaszanych przez Pana S. K. bedacego uzytkownikiem posesji zlokalizowanej
w miejscowosci Pludnica 2 nieprawidtowosci w funkcjonowaniu przydomowej
oczyszczalni Sciekéw zlokalizowanej na dziatce nr ewid. 84/1, ktéra zostata
podtaczona do budynku mieszkalnego, ktérego wtascicielka jest Pani T. K. (matzonka
skarzacego). Przydomowa oczyszczalnia sciekdw znajduje sie na dziatce bedacej
wiasnoscia Pana S. 0., brata Pani T. K. (dziatka zostata sprzedana przez Panig T. K.
swojemu bratu).

Pismo znak: RGN.6232.11.4.2024 z dnia 23 lipca 2024r. zostato wystane do Pana S.
K. uzytkownika nieruchomosci Ptudnica 2 celem wuyjasnienia zarzutéw jakie



zgtoszone zostaty przez Pana S. K. na Komisariacie Policji w Itzy. W piSmie zostaty
sprecyzowane nastepujace pytania:

- Czy prowadzi Pan odrebne gospodarstwo domowe w budynku mieszkalnym
zlokalizowanym w miejscowosci Ptudnica 2, a w szczegoélnosci czy posiada Pan
odrebna kuchnig, tazienke badz toalete;

- w przypadku prowadzenia przez Pana odrebnego gospodarstwa domowego pod
ww. adresem wskazanie w jaki sposéb zagospodarowuje Pan nieczystosci ciekte,
ktére wytworzone zostaja przez Pana podczas zamieszkiwania w budynku
mieszkalnym zlokalizowanym w miejscowosci Ptudnica 2;

- czy posiada Pan zgode wtascicielki nieruchomosci dotyczaca odtaczenia pradu
od przydomowej oczyszczalni Sciekéw, do ktdrej odprowadzane s3 nieczystosci
ciekte wytworzone przez mieszkanca /mieszkancéw nieruchomosci zlokalizowanej
w miejscowosci Ptudnica 2;

- €zy na nieruchomosci zlokalizowanej w miejscowosci Ptudnica 2 wybudowany jest
zbiornik bezodptywowy Ilub przydomowa oczyszczalnia $ciekdw, do ktorej
w przypadku odtaczenia domu od przydomowej oczyszczalni éciekdw znajdujacej
sie na sasiedniej dziatce mozliwe bedzie zagospodarowanie nieczystosci ciektych
wytworzonych przez mieszkanca /mieszkancéw tego budynku mieszkalnego;

Na ww. pytania Pan S. K. nie udzielit odpowiedzi, ktére kluczowe byty przy ustaleniu
stanu faktycznego dotyczacego niewtasciwego funkcjonowania przydomowe;j
oczyszczalni Sciekdw, ktdra zlokalizowana byta na dzialce Pana S. O, jednak
nieczystosci ciekte odprowadzane byty z domu nalezacego do Pani T. K.

Zaznaczyc nalezy jak wazne byto ustalenie czy Pan S. K. zamieszkujacy pod ww.
adresemn rowniez korzystat z pomieszczen tazienki i kuchni, z ktérych odprowadzane
byty nieczystosci ciekte do przydomowej oczyszczalni éciekéw. Pan S. K. w
zgtoszeniu dokonanym na Komisariacie Policji w tzy sam przyznat, ze odtaczyt
zasilanie przydomowej oczyszczalni $ciekéw, poniewaz umowa na dostawe pradu
jest podpisana na Jego osobe.

W miejscu tym nalezy wyjasnic, ze ostatni odbidr osadu z przydomowej oczyszczalni
Sciek6w zlecony zostat przez wiasciciela dziatki Pana S. O. i zrealizowany przez
Zaktad Wodociagéw i Kanalizacji w Itzy w dniu 7 marca 2024r.

W  zwigzku z brakiem odpowiedzi na puytania zadane w piémie znak
RGN.6232.11.2024 z dnia 23 lipca 2024r. na podstawie upowaznienia wydanego
przez Burmistrza ltzy pracownicy Urzedu Miejskiego w ltzy w godzinach pracy
(kierownik Referatu Monika todej oraz Inspektor Teodora Luba) przeprowadzili
czynnosci kontrolne na posesji zlokalizowanej w miejscowoéci Ptudnica 2, w ktorych
uczestniczyta Pani T. K. Z ogledzin terenu obok przydomowej oczyszczalni $ciekow
oraz obejscia nieruchomosci nie stwierdzono wylewania nieczystosci ciektych.
Podczas rozmowy Pani T. K. doktadnie precyzowata odpowiedzi na zadawane
pytania. Pani T. K. potwierdzita, Ze wie o odtaczeniu przydomowej oczyszczalni
Sciekow od zasilania. Zadeklarowata jednoczeénie, ze wszystkie decyzje w domu



podejmuje Jejmaz Pan S. K. Pani T.K. zostata poinformowana, ze pracownicy Urzedu
Miejskiego w Itzy nie maja mozliwosci poditgczenia zasilania przydomowej
oczyszczalni Sciekdéw na Jej prosbe. Nadmieniam, ze protokét z przeprowadzonych
czynnosci kontrolnych zostat podpisany przez Pania T. K. w obecnosci pracownikow
Urzedu Miejskiego w ltzy.

Reasumujac nalezy zwrdci¢ szczeg6lng uwage, ze to zamierzone i celowe dziatania
Pana S. K. polegajace na odtaczeniu POS od zasilania elektrycznego wbrew woli
wiascicielki nieruchomosci oraz udostepnieniu instalacji przez wiasciciela dziatki
(brata Pani T. K.) doprowadzi¢ moga do zanieczyszczenia srodowiska naturalnego.
Nadmieniam, ze podczas wukonywania czynnosci wyjasniajacych nie udato sie
ustali¢ w jaki sposéb uzytkownik ww. nieruchomosci Pan S. K. funkcjonuje w domu
nie korzystajac z POS, do ktérej trafiaty nieczystosci ciekte wytworzone przez
mieszancow.

W czesci dotyczacej niestusznie naliczonej optaty za odbidr i zagospodarowanie
odpadami komunalnymi podczas nieobecnosci wiascicielki nieruchomosci potozonej
w miejscowosci Ptudnica 2 informuije, ze stosownie do art. 6m ust. 2 ustawy z dnia
13 wrzesnia 1996r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (Dz. U. z 2023r.
poz. 399) wiasciciel nieruchomosci w przypadku zmiany danych bedacych podstawa
ustalenia wysokosci naleznej optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi lub
okreslonej w deklaracji ilosci odpadéw komunalnych powstajacych na danej
nieruchomosci jest obowiazany ztozy¢ nowa deklaracje w terminie do 10 dnia
miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktorym nastapita zmiana. Optate za
gospodarowanie odpadami komunalnymi w zmienionej wysokosci uiszcza sie za
miesiac, w ktérym nastapita zmiana. W zwigzku z powuyzszym informuje, ze
pracownicy Urzedu Miejskiego w [tzy nie moga samodzielnie dokonac zmiany ilosci
0s6b zadeklarowanych uprzednio deklaracji o wysokosci opfaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi.

Nadmieniam, ze ostatnia deklaracja o wysokosci optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi zostata ztozona w dniu 23 lipca 2021r.

Zgodnie z art. 133 Ordynacji Podatkowej (Dz. U. z 2024 r. poz. 879) Pan S. K.
nie jest strong sprawy. Nie figuruje w rejestrach wymiarowych podatku rolnego,
podatku od nieruchomosci i podatku lesnego na tutejszym terenie.

Natomiast na budowe przydomowej oczyszczalni sciekéw umowa z Panig T.
K. zostata zawarta z Gmina ltza w dniu 28.10.2010 r. na dziatkach ewidencyjnych nr.:
42/1 i 84/1 obreb Ptudnica w ramach inwestycji ,Budowa systemu kanalizacji
sanitarnej w Gminie 1tza”. Buta to umowa uzyczenia czesci w/w dziatek na rzecz
Gminy ltza, teren niezbedny do wybudowania oczyszczalni wraz z poletkiem
rozsaczajacym.

Budowa 573 szt. przydomowych oczyszczalni sciekéw w latach 2013-2014
byta realizowana przez Gmine Wza ze S$rodkdw zewnetrznych, przy
wspotfinansowaniu mieszkancéw w wuysokosci 10% wartosci wybudowanej
oczyszczalni tzw. wktad wiasny.



Umowa uzyczenia byta zawarta na okres 5 lat, od zakonczenia realizacji projektu tj.
od dnia 08.10.2029 r. Byto to spowodowane koniecznoscia zachowania przez Gmine
Itza — trwatosci projektu, zgodnie z zawarta umowa dotaciji.

Po tym okresie umowa wuygasa samoczynnie, wybudowana w ramach zadania
oczyszczalnia przeszta w uzytkowanie witasciciela nieruchomosci, a przedmiotowa
nieruchomoscia oraz przejeta od Gminy ltza przydomowa oczyszczalnia, wiasciciel
nieruchomosci moze dowolnie dysponowac. \W catum okresie tj. poczawszy od dnia
wuybudowania obowigzek wiasciwego zgodnie z instrukcja obstugi uzywania
oczyszczalni Sciekow spoczywat na wiascicielu / uzytkowniku oczyszczalni.

Komisja skarg, wnioskéw i petycji przedktada Radzie Miejskiej w Itzy projekt
uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos$¢ Burmistrza Itzy proponujac
uznania jej za bezzasadna.

Informuje sie skarzacego, ze zgodnie z art. 239 K. p. a. w przypadku, gdy
skarga w wyniku rozpatrzenia zostata za bezzasadna i jej bezzasadnos$¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych
okolicznosci organ witasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje stanowisko
z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy, bez zawiadamiania skarzacego.






